Giiney DING

1 — Sorusturmaniz, bir anlamda yanitian da
iceriyor. Birbirini bitiinleyen soruiar, kurulacak ye-
ni partide, tim sosyalistierin birlikteligini saglayacak
yontem ve ilkelerin pelirlenniesinde diigumleniyor.
De@-erlendirme!erim bu akisa uygun diismeyebilir.
“Yeni orgutlenmeye gecmeden once, 1961 yilindan
‘baslayarak, Tirkiye'deki ilerici hareketin olanakla-
rin elverdigi dlcude, ozelestirisi yapiimahdir. Bu éne-
rim, kesinlikle, ckigisel hesaplagsma ¢adris bigimin-
.de anlosiimamahdir. Sonug, bazi dostlanmizin Kisi-
Jiklerinde dugimlense bile, bu tartismadan kacmil-
qmamalidir. Yeni girigim, parti kurmakta deneyim ka-
zanan yoneticiierden geldigine gore, kimlerle yola
cikilacagini saptamak - igin, dzelestiri zorunludur.
Kendilerini yeryiizinln ekseni gibi sergileme alig-
Kanhigmm stirdurenlerle tutarh bir atak yapiamaz.

Aydinliga cikariimasini istedigim ikinci konu $u-
dur: : :

. Sosyalist partilerin, Turkiye'nin siyasal, top-
Jumsal, ekinsel yagamindaki islevieri ne olmustur?
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Bzellikle, «slevs sdzcligun sectim. Partiler ken-
dileri icin kuruimadikianina gore, hukuksal varliklars
son bulsa bile, siyasal istevleri, geride biraktiklari
toplumsal etkileriyle degerlendirilir. i -

Tirkiye, 12 Mart ve 12 Eylil deneyimlerinden:
gecerek gtiniimiize gelmistir. Iki kez, sol siyasal par-
tilerle birlikte, ilerici rgitler, yasal dernekler, sen=
dikalar kapatiimig, yoneticileri hakkinda sorustur-
ma ve davalar actimistir. Butln bu olumsuziuklara
karsin, Tirkiye'de sol digtince gerilememig, aksine,
nicel ve nitel yonlerden gelismeye devam etmistir.
Bu olumiu akista, basin-yayin araclarinin, olagan
egitim - kurumlarinin, genel bilgi birikiminin, uluslar-
aras! iletigimin, ekonomik kosullarin ve daha belir-
ginlegen toptumsal celiskilerin onemli etkisi olmug-
tur. Tarkiye, dustinsel agidan cagdaslasma yolundd-
ki atiimlanm sirdaren bir tlkedir.

_Canliligint koruyan bu gelismede, sosyalist par-
tilerin caligsmalarinin buylk pay! pulundugu yadsin-

mayacak bir gergektir, Ginumiizde hukuksal varli-

g1 kalmayan kuruluslarin, anceki yillarda ok dar
olanaklar iginde yirittikleri calismalariyia, toplum-
sal uyenisa yonelen i$tev1erini azimsanmayccak bo-

yutlarda yerine getirdikleri g’ézienmektedir- Bir bas-

ka deyisle, Gilkemiz insaniannin diistince acilannin
geniglemesi, sol partilerin getirdigi yeni secenekle-
rin Grindar. 1986 ara secimlerine katilan tim siya-
sal partilerin —amaclar ve egilimleri ne olursa ol-
sun— sol sozclklere siginmalari, Ictenliksizce de
olsa, kitlelerin ekoromik :stemlerini birincil diizeyde
tartlsmo!an..cok partili giyasal yagamin, artik, soyut
kavramlara ,duyandmlcmcyacaglm ortaya koymaktd-
dir. . '



Sosyalist partilerin, cesitli gérisleri tartisip, (il-
*kenin gundemindeki sorunlara gére éncelikli amac-
dari saptamakta ayni basariyi gosterdikleri soyiene-
mez. Halkin, henliz ydnlendirme etkinligine ulasma-
«dig! bir dénemde, yeryiiziiniin tim tartismalarina ta-
niklik etmek zorunda birakilmamiz, sol’'u yipratan te-
mel nedenlerin basinda gelmektedir. Partiler, siya-
:sal kavgalarinda, carpik dizenin bilinen sorumiula-
rina yonelmek yerine, birbirleriyle catismayi yegle-
miglerdir. Dusiinsel diizeydeki bu karmasa ortami-
min yaratiimasinda, ayrimlari yumusatmak yerine,
uyumsuzluklari keskinlestirmeyi benimseyen yoneti-
«cilerin blyuk payi vardir.

Bu yanlis tutum, 6rglt ici iliskilere de yansimis-
‘tir. Yoneticiler, lyelerden tekdiizelik istemi slerdir.
Onceleri yoneticilere asiri guven duyan partililer, or-
(gut disiplinini korumak umacuy[a her turlli oGzveriyi
‘gostermelerine karsin, icine " itildikleri tartismalarin
-guncel ve oncelikli sorunlarla baglantisini kurama-
yinca, bu anlamsiz didismenin disinda kalmayi yeg-
lemiglerdir. Boylece direngen yéneticileriyle ba$bu$a
‘kalan partiler, hizh bir gerileme siirecine girmisler-
«dir. Sol segmenierir oran hichbir dénemde yuzde be-
$e ulasmazken, birkac partinin bu kiicik oazinlik-
‘tan aslan payint koparmak icin birbirlerine diismele-
i, temel siyasal amacin ikincil dizeye itilmesine ne-
«den olmustur.

Sosyalist partilerin bir islevi de varolduklar sii-
rece Ulkeye, Bati demokrasilerini animsatan bir go-
runtm katmalandir. Ancak bugiin icin, boyle  bir
izlenim, sosyalist partilerin kurulusuyla bile yarati-
Jamaz.,
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2 — «Sosyalist partinin kurulmasi gerekli mi-
dir» sorusunu, anayasal ve yasal dizenlemeleri de-
gerlendirdikten sonra yanitlamayi uygun buluyorum.
Bunu, tasarlanan kurulusa yasal engeller koymak
icin degdil, giindemdeki onceligi saptamak icin boyle
yaplyorum.

Bana gore 1961 anayasasi, 1973 degisikliginden
sonra dahi, sosyalist partilerin kurulmasina engel

degdildi. Yine de portiler kapatildi ve yoneticilerine

agir yaptinmlar uygulandi. En uyumlu sanilan sol
ycklasimlar bile, olaganustii dénemlerin slizgecinden
gecemedi. Demek ki temel konu, yalnizca bir unuyu-
Sa sorunu degildir.

Ayni yollardan gececek yeni bir partinin hukuk-
sal konumunu belirlemek icin artik elde somut &!cii-
ler bulunmaktadir- Yapilacak is, Anayasa Mahkeme-
si'nin, Sikiybnetim Mahkemeleri’'nin daha &énceki
partiler icin verdikleri kararlarin gerekcelerini ince-
lemek ve bu kuruluslarin yasa disina ciktigi kabul
edilen ilke ve eylemlerini saptamaktir. Boylece, sos-
yalist partilerin 1961 Anayasasi kosullarinda yargi
kararlariyla'belirginlesen yasal calisma alani saptan-
mi$ olacaktir. Ginlimizde bu da yeterli gelmeyecek-
tir. Durumun, bir kez de 1982 Anayasasi kurallar
icinde degerlendirilmesi gerekmektedir. Ozellikle 14.
maddenin koydugu yasaklar kapsamina girmeden,
yeni partinin sosyalist niteligi saptanacaktir. Boyle-
ce, gecmisteki hukuksal yanilgilardan arinmis, giin-
cel kosullarla celismeyen bir parti kurulmus olacak-
tir. Yasal sorun boyle c¢oéziiliince, geriye bir baska
konu kalmaktadir. Bu parti, ne yapacak, nasil cali-
sacaktir?

Ozellikle sol partilerin, cok giiclii ve kararl bir
tye varhgina sahibolmalar gerekiyor. Parti kurucu-
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lari, yanliz kendileri icin degil, orgutlerine katilacak

tyelerinin gelecegi hakkinda da karar vermis olu-

yorlar. Onlari, yasal glivence altinda gorduikieri bir
giriyorlar. !

| kumggjlezz,g ﬁ'\:felerin sorumiulugunu ﬂstlenlyor:ar.
 Her siyasal girisimin sonunda Peklenm?yien"olayg;
la karsilastlabilir, Ancak -sundug-urnuz gt::n"t.lm,lm,hs-ﬁ i
yalist partiler icin olagan beki_t_ar'l't:”d'grumuna ge 2
tir. Her sey kuralina uygun yurujculﬂrikeln. yillar s?

ra bir de bakiyoruz ki, yasal bildigimiz kuruluﬂs cu;:
yetkili kamu organiarinin denetiminden .gec:en ‘tu:‘:juI
ve programlaryla, daha isin basinda bile, yusaﬁ ii$e
drgitlermis... Uyeler, hukuksal .yorur.marm geriy ;
dénik zorlanmasi sonucunda bé\,{laisme .';;fle.artma
calarla karsilasiyorlar. Kosullarin iyiye dogru ger-

cekten degistigi inancind varilmadan, ayni tur giri--

simleri yinelemenin hichir yarari yoktur. Ustp!:lf. ;n»
san tiuketimine neden olacak, zqmunsrz g:r:$1m“e!:
yapiimamahdir. Kurucularin, k:end: ch$cl1mlurmt k{?ti
veri ile topluma adadiklan goz_!enen.bnr gerce ”1:
Ayni deneyimlerden gecmfyen liyelerin bu kosu cr_
ilmesi cok guctur. |
o dgﬂ?nnifnl?lﬂzde y?]rﬁr!ﬁkte olan Siyc{sc:l F_’urtﬂer Ve
Secim Yasalar, partilerin yatay orgiutlenme zz:;ru'nfi
lulugunu genisletmistir: Yeni bir kurulusun varhg'n

siirdiirmesi, secimlere katiimasl, hemen  tiim yurt

diizeyinde yaygin drglitlenmesiyle s?@!qnacakt:(r..}\’.:
ni gecmiste oldugundan cok fazla (yeye gereksini

vardir. Yurtdasiar, yasal glivence cjltmda Dldusjli m;
sayilan bir partinin (yeligine cagnluﬂmkm_’. YoneI:
ciler, gercekten bu gilvencenin varligina manaclcz

lar mi? Partilerinin gelecegdinden kusku duyuyor c;r-
sa, (lyelere nas)l guvence verecekler? Bunlcmg__ q

diistintlmesi gerekir,

¥
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Gercek anlamda codulcu demokrasi, gelismis
bir yasam bicimidir. Toplum yonetimi bu asamaya
gelememigse, amag, demokrasiyi giiclendirmek ol-
malidir. Gundemdeki sorun ¢ok yaralar alan «sosyal
hukuk devleti» kavramini canh tutmaktir. Burjuvazi-
nin cesitli cikar gruplari, birbirinin kirli camasirla-
rini sergilerken, onlari tez elden birlesmeye zorlaya-
‘cak yeni bir boy hedefi yaratmanin simdilik anlami
yoktur. . _

Sosyalist parti, toplumsal baglamlarla giiglenir.
Sendikalarin durumu ve bu kuruluslar icinde etkisiz
birakilan iscilerin kosullari ortadadir. Meslek kuru-
luslart ve dernekler, depolitizasyon stireci 'icinde
kendi varlik nedenleri ile celisen bir yap! icine cekil-
mislerdir. Bu kosullarda, kurulacok partinin yaygin-
lasip kitlesel iliskilere girmesi daha da gliclesecektir.

| Hukuksal sorun, salt sosyalist akis icin getiri-
fen engellerden kaynaklanmamakta, toplumsal egi-
limlerin Ozglirce yeserip cesitlenmesine olanak ver-
meyen genel yapidan dodmaktadir, Bu cemberi as-
mak, vyalniz sosyalistlerin degil, tim demokratlarin
yasamsal amacidir. Béylesine genel sorunlar varken,

dar kapsamh sasirtici hedefler koymanin yararli ol-
mayacagin distniiyorum.

3 ve 4 — Sosyalist Parti, cagdas diisiincenin
odag! durumunda kalmamali, tutarh bicimde iktidara
yonelmelidir. Bunun ig¢in gucli, glivenilir, kalici ve
inandiric olmaldir. Etkili bir kurulusa gidilemeyecek-
se, bu isi aceleye getirmenin yarari ve anlami yok- -
tur. Ciliz kalacag! daha baslangigta gériilen girisim-
lerden sonuc alinamaz. Basinin ¢arpict haber sikin-
tist cektigi bir donemde, sola yakinhgs tartisma go-

turen cevrelerin abarttigt sosyalist parti girisiminin
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toplumdaki yankilari umut verici degildir. Sosyalist
partilerin gecmisteki en biylk yanilgilari, toplum-
dan soyutlanmak olmustu. Parti kurmakta deneyim
kazananlar, bu kez de, kendi kozalarini ormeye bas-
lamasinlar. Yeterli birikim olusmadan, gereksiz on-
celikler aramasinlar. Kitlelerin ilgisiz kaldigi kemik-
lesmis yaklasimlar uzlagtirmaya cahsmak yerine,
saghkl yeni olusumlara yol acmak, geng Onclilere
destek vermek, bizim kusakiardan beklenecek en dog-
Fu davranigtir. Toplumsal akig, ¢ok uzak olmayan _
bir gelecekte, yeni érgiit gereksinimini gliindeme ge-
tirecektir. O zaman herkes 6zveri ile, Kigisel etkinlik
aramadan, bu cabaya katilmalidir.



